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	ACTA DEL COMITÉ MIXTO DE OBRA PÚBLICA DE LA     SECRETARÍA DE INFRAESTRUCTURA Y OBRA PÚBLICA
CENTÉSIMA CUADRAGÉSIMA SÉPTIMA SESIÓN AÑO 2023, 
ADMINISTRACIÓN 2018-2024.
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En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las 13:00 trece horas del día 01 uno de noviembre de 2023 dos mil veintitrés, en el sitio que ocupa sala de juntas ubicada en el 4to. piso de la Secretaría de Infraestructura y Obra Pública, ubicada en Av. Alcalde #1351, colonia Miraflores, municipio de Guadalajara, Jalisco, se reunieron los integrantes del Comité Mixto de Obra Pública de la Secretaría de Infraestructura y Obra Pública, con el objeto de llevar a cabo la Centésima Cuadragésima Séptima Sesión en su carácter de Ordinaria del Ejercicio 2023 de conformidad con lo dispuesto en los artículos 11 fracción I y 18 fracción I del Reglamento Interno de Funcionamiento del Comité Mixto de Obra Pública de la Secretaría de Infraestructura y Obra Pública del Gobierno del Estado de Jalisco, señalándose para esta reunión lo siguiente:
La Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín en su carácter de Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Pública de la Secretaria de Infraestructura y Obra Pública, da la más cordial bienvenida a todos los que integran el Comité Mixto de Obra Pública con el objeto de llevar a cabo y dar inicio formal a la Centésima Cuadragésima Séptima Sesión en su carácter de Ordinaria del Comité Mixto de Obra Pública (Ejercicio 2023).
Hace uso de la voz la Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín, y menciona lo siguiente: Bienvenidos a la Centésima Cuadragésima Séptima Sesión en su carácter de Ordinaria del Comité Mixto de Obra Púbica en donde se desahogarán los siguientes puntos de la orden del día de conformidad con lo dispuesto en el artículo 55 de la Ley de Obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios y así como el artículo 72 segundo párrafo de su Reglamento donde se convocó a esta reunión.
Iniciamos con el punto número 1 de la orden del día:
1.-Lista de asistencia.
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín, Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto hace uso de la voz y nombra asistencia:
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín, Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Pública de la Secretaria de Infraestructura y Obra Pública del Estado de Jalisco. Presente. 
Lic. Ricardo Raúl Carrera Juárez, Primer Suplente de la Contraloría del Estado de Jalisco. Presente.
Arq. Karen Yuliana Zenteno Berdón, Primer Suplente por parte de la Cámara Mexicana de la Industria de la Construcción Delegación Jalisco. Presente.

Ing. José Alejandro Solano Muñoz, Segundo Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A.C. Presente.
Asiste por parte del Órgano Interno de Control de la Secretaría de Infraestructura y Obra Pública,                        Lic. María de los Ángeles Estrada Muñiz.
La Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín menciona: Una vez desahogado el punto anterior pasamos al punto número dos de la orden del día:
2.  Verificación del Quórum. 

Se corroboró con la lista de asistencia que se cuenta con el Quórum ya que la ley faculta a los Representantes titulares, así como a los suplentes para que quede instalado el Comité Mixto de Obra Pública requerido para verificar esta Sesión, motivo por el cual se procede a agotar el siguiente punto del orden del día. 
3.- Lectura y Aprobación de la Orden del día.
La Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín comenta: una vez desahogado el punto anterior y verificando que existe Quórum, ahora pasamos al punto tres: 3.-Lectura y Aprobación de la Orden del día.

ORDEN DEL DÍA:
1) Lista de asistencia. 
2) Verificación del Quórum.
3) Lectura y aprobación del orden del día.
4) Presentación de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratación por la modalidad de Licitación Pública Estatal.

	Objeto de la obra
	No. De Procedimiento

	Construcción de cimentación, apoyos, columnas y cabezales del puente vehicular sobre el Río Santiago, en los municipios de Juanacatlán y El Salto, Jalisco. Frente 1.
	SIOP-E-IV-OB-LP-1416-2023

	Construcción de cimentación, apoyos, columnas y cabezales del puente vehicular sobre el Río Santiago, en los municipios de Juanacatlán y El Salto, Jalisco. Frente 2.
	SIOP-E-IV-OB-LP-1417-2023

	Construcción de cimentación, apoyos, columnas y cabezales del puente vehicular sobre el Río Santiago, en los municipios de Juanacatlán y El Salto, Jalisco. Frente 3.
	SIOP-E-IV-OB-LP-1418-2023

	Construcción de puente vehicular El Molino, ubicado en el municipio de Atenguillo, Jalisco.
	SIOP-E-IV-OB-LP-1463-2023

	Construcción de puente vehicular San Luis, ubicado en la localidad de Santa Rosalía, municipio de Ayutla, Jalisco. Frente 1.
	SIOP-E-IV-OB-LP-1464-2023

	Construcción de puente vehicular San Luis, ubicado en la localidad de Santa Rosalía, municipio de Ayutla, Jalisco. Frente 2.
	SIOP-E-IV-OB-LP-1465-2023

	Rehabilitación de muelle turístico de la playa Las Ánimas, en el municipio de Cabo Corrientes, Jalisco. Frente 2.
	SIOP-E-TUR-OB-LP-1476-2023

	Rehabilitación de muelle turístico de la playa Las Ánimas, en el municipio de Cabo Corrientes, Jalisco. Frente 3.
	SIOP-E-TUR-OB-LP-1477-2023


5) Presentación de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratación por la modalidad de Concurso Simplificado Sumario.

	Objeto de la obra
	No. De Procedimiento

	Construcción de Parabus tipo 1 para transporte público sobre la Av. Adolfo López Mateos Sur, en la Zona Metropolitana de Guadalajara, Jalisco. Frente 1.
	SIOP-E-IV-OB-CSS-1636-2023

	Construcción de Parabus tipo 1 para transporte público sobre la Av. Adolfo López Mateos Sur, en la Zona Metropolitana de Guadalajara, Jalisco. Frente 2.
	SIOP-E-IV-OB-CSS-1641-2023


6) Asuntos Varios.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Una vez leído el orden del día, lo sometemos a su consideración para su aprobación, los que estén a favor, así manifestarlo.
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín, Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Pública de la Secretaria de Infraestructura y Obra Pública del Estado de Jalisco. A favor.
Arq. Karen Yuliana Zenteno Berdón, Primer Suplente por parte de la Cámara Mexicana de la Industria de la Construcción Delegación Jalisco. A favor.
Ing. José Alejandro Solano Muñoz, Segundo Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A.C. A favor.
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: queda aprobado por unanimidad con 3 votos a favor, el punto número 3.-Lectura y aprobación de la orden del día, una vez desahogado este punto, continuamos con el punto número cuatro:
4) Presentación de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratación por la modalidad de Licitación Pública Estatal.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Para el procedimiento con número SIOP-E-IV-OB-LP-1416-2023, que tiene por objeto: “Construcción de cimentación, apoyos, columnas y cabezales del puente vehicular sobre el Río Santiago, en los municipios de Juanacatlán y El Salto, Jalisco. Frente 1.”, se aclara que se incluyó este procedimiento en la convocatoria a la presente sesión, sin embargo, dicho procedimiento fue CANCELADO el día 30 de octubre de 2023.
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Para el procedimiento con número SIOP-E-IV-OB-LP-1417-2023, que tiene por objeto: “Construcción de cimentación, apoyos, columnas y cabezales del puente vehicular sobre el Río Santiago, en los municipios de Juanacatlán y El Salto, Jalisco. Frente 2.”, se aclara que se incluyó este procedimiento en la convocatoria a la presente sesión, sin embargo, dicho procedimiento fue CANCELADO el día 30 de octubre de 2023.
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Para el procedimiento con número SIOP-E-IV-OB-LP-1418-2023, que tiene por objeto: “Construcción de cimentación, apoyos, columnas y cabezales del puente vehicular sobre el Río Santiago, en los municipios de Juanacatlán y El Salto, Jalisco. Frente 3.”, se aclara que se incluyó este procedimiento en la convocatoria a la presente sesión, sin embargo, dicho procedimiento fue CANCELADO el día 30 de octubre de 2023.
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Procedimiento con número SIOP-E-IV-OB-LP-1463-2023, que tiene por objeto: Construcción de puente vehicular El Molino, ubicado en el municipio de Atenguillo, Jalisco.
En este procedimiento se recibieron 5 proposiciones en el acto de presentación y apertura para su evaluación, mismas que fueron susceptibles de evaluación conforme a lo siguiente:

	No.
	Empresa y/o Persona Física
	Documentación
	Importe con IVA

	1
	Her-Padi, S.A. de C.V. 
	Se acepta
	$7,894,971.63

	2
	Romencard, S.A. de C.V.
	No se presentó
	$0.00

	3
	Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V.
	Se acepta
	$8,555,086.04

	4
	Nogaforte Construcciones, S.A. de C.V.
	No se presentó
	$0.00

	5
	Gabriel Plascencia López 
	No se presentó
	$0.00

	6
	Constructora LGSAN, S.A. de C.V.
	No se presentó
	$0.00

	7
	Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. 
	Se acepta
	$7,162,739.64

	8
	Marecomsa, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$7,893,002.15

	9
	Gabriel Plascencia López
	No se presentó
	$0.00

	10
	Grupo Emporio Contemporáneo, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$7,912,924.28


Relación de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.
Previo a la evaluación binaria:
Previo a la evaluación binaria de las propuestas recibidas en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se verificó que la documentación que integran las proposiciones no se encontraran en los supuestos señalados en las fracciones de la IV.1.1 a la IV.1.7 numeral 1 del capítulo IV “Evaluación y causas de desechamiento de propuestas” de la Convocatoria y Bases de este procedimiento de contratación.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Derivado de la verificación previa a la evaluación binaria, no se desechó ninguna proposición.

Evaluación binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de evaluación por tasación aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal.
Evaluación por tasación aritmética de la propuesta económica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de eliminación por rango de aceptación por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal.
Etapa de Eliminación por Rango de Aceptación.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptación, y se le suma para obtener el monto máximo aceptable y se le resta para obtener el monto mínimo aceptable y una vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto máximo aceptable y los que sean inferiores al monto mínimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptación y por tanto son descalificados del procedimiento.

[image: image1.emf]Techo Financiero

$10,000,000.00

RANGO DE ACEPTACIÓN ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO $6,174,775.55

IMPORTE MAYOR  PROPUESTO $7,375,074.17

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI 

EL MAS BAJO:

$6,810,602.89

IMPORTE MÁXIMO ACEPTABLE: $7,832,193.32

IMPORTE MÍNIMO ACEPTABLE: $5,789,012.46

No. EMPRESA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA SIN IVA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN

1Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V.  $6,174,775.55 $7,162,739.64 SE ACEPTA

2Marecomsa, S.A. de C.V. $6,804,312.20 $7,893,002.15 SE ACEPTA

3Her-Padi, S.A. de C.V.  $6,806,010.03 $7,894,971.63 SE ACEPTA

4Grupo Emporio Contemporáneo, S.A. de C.V. $6,821,486.45 $7,912,924.28 SE ACEPTA

5Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de C.V. $7,375,074.17 $8,555,086.04 SE ACEPTA

LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-IV-OB-LP-1463-2023

Construcción de puente vehicular El Molino, ubicado en el municipio de Atenguillo, Jalisco.


De las empresas restantes que participaron en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se determinó en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe más alto ni el más bajo, a ese importe promedio se le aplicó el 15% que fue el rango de aceptación establecido en las bases para determinar importe máximo y el importe mínimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se pasó a la etapa de determinación de precios de mercado.
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IMPORTE 

MENOR 

PROPUESTO

IMPORTE 

MAYOR 

PROPUESTO

COSTO DE 

MERCADO

10. MATERIALES $3,260,241.54 $4,110,650.62 $3,821,749.27

11. MANO DE OBRA $685,643.49 $1,459,269.16 $1,201,687.08

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $546,623.15 $898,484.94 $697,308.35

13. COSTOS INDIRECTOS $313,763.33 $553,249.73 $482,073.18

14. FINANCIAMIENTO $24,658.30 $42,809.92 $35,193.12

1 1 2 2 3 3 4 4 5 5

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES 75.0791% $3,925,656.57 58.4899% $3,260,241.54 72.0892% $4,110,650.62 67.7392% $3,747,543.36 62.3083% $3,792,047.87

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 13.1131% $685,643.49 25.3909% $1,415,297.57 18.3245% $1,044,897.04 20.6942% $1,144,866.64 23.9777% $1,459,269.16

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 11.8078% $617,391.60 16.1191% $898,484.94 9.5862% $546,623.15 11.5667% $639,904.72 13.7140% $834,628.73

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%$5,228,691.66 100.0000%$5,574,024.05 100.0000%$5,702,170.81 100.0000%$5,532,314.72 100.0000%$6,085,945.76

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 6.00080% $313,763.33 8.00000% $445,921.92 9.26050% $528,049.53 10.00033% $553,249.73 7.75965% $472,248.09

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.77240% $42,809.92 0.40961% $24,658.30 0.64197% $39,996.15 0.47845% $29,116.38 0.55605% $36,466.84

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 10.00000% $558,526.49 12.00000% $725,352.51 8.00000% $501,617.32 11.00000% $672,614.89 11.28000% $743,877.73

8. IMPORTE POR CARGOS ADICIONALES 0.59046% $30,984.15 0.61033% $34,355.41 0.59678% $34,176.22 0.61651% $34,190.73 0.60594% $36,535.76

9. PRESUPUESTO TOTAL $6,174,775.55 $6,804,312.20 $6,806,010.03 $6,821,486.45 $7,375,074.17

Obras Civiles Especializadas, 

S.A. de C.V. 

Marecomsa, S.A. de C.V. Her-Padi, S.A. de C.V. 

Grupo Emporio 

Contemporáneo, S.A. de 

C.V.

Grupo Mur-Go 

Constructora, S. de R.L. de 

C.V.


En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar así el costo de mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasó a la etapa de insuficiencias y eliminación de propuestas insolventes.
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15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE

MATERIALES

16.INSUFICIENCIAPARCIALDEMANO

DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE

MAQUINARIA Y EQUIPO

18.INSUFICIENCIAPARCIALDECOSTOS

INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE

FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL:

15+16+17+18+19

21.SOLVENCIADELASPROPOSICIONES:

UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACIÓN

Obras Civiles Especializadas, 

S.A. de C.V. 

Marecomsa, S.A. de C.V. Her-Padi, S.A. de C.V. 

Grupo Emporio 

Contemporáneo, S.A. de 

C.V.

Grupo Mur-Go 

Constructora, S. de R.L. de 

C.V.

$0.00 $561,507.73 $0.00 $74,205.91 $29,701.40

$516,043.59 $0.00 $156,790.04 $56,820.44 $0.00

$79,916.75 $0.00 $150,685.20 $57,403.63 $0.00

$168,309.85 $36,151.26 $0.00 $0.00 $9,825.09

$0.00 $10,534.82 $0.00 $6,076.74 $0.00

$764,270.19 $608,193.80 $307,475.24 $194,506.72 $39,526.49

-$205,743.70 $117,158.71 $194,142.08 $478,108.17 $704,351.24

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE


Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 4 propuestas fueron solventes y pasan a la etapa de determinación de propuesta solvente más baja.

[image: image4.emf]No. EMPRESA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN 

BINARIA

RESULTADO DE LA EVALUACIÓN POR 

TASACIÓN ARITMÉTICA

1Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V.  $6,174,775.55 $7,162,739.64 CUMPLE INSOLVENTE, SE DESCALIFICA

2Marecomsa, S.A. de C.V. $6,804,312.20 $7,893,002.15 CUMPLE SOLVENTE

3Her-Padi, S.A. de C.V.  $6,806,010.03 $7,894,971.63 CUMPLE SOLVENTE

4Grupo Emporio Contemporáneo, S.A. de 

C.V.

$6,821,486.45 $7,912,924.28 CUMPLE SOLVENTE

5Grupo Mur-Go Constructora, S. de R.L. de 

C.V.

$7,375,074.17 $8,555,086.04 CUMPLE SOLVENTE


Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Una vez realizada la evaluación se determina adjudicar el contrato al licitante Marecomsa, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y económicas requeridas por la Secretaría, conforme a los criterios de adjudicación establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública de carácter Estatal y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas, por un importe con I.V.A. de $7,893,002.15 (siete millones ochocientos noventa y tres mil dos pesos 15/100 M.N.).
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Procedimiento con número SIOP-E-IV-OB-LP-1464-2023, que tiene por objeto: Construcción de puente vehicular San Luis, ubicado en la localidad de Santa Rosalía, municipio de Ayutla, Jalisco. Frente 1.
En este procedimiento se recibieron 3 proposiciones en el acto de presentación y apertura para su evaluación, mismas que fueron susceptibles de evaluación conforme a lo siguiente:

	No.
	Empresa y/o Persona Física
	Documentación
	Importe con IVA

	1
	Her-Padi, S.A. de C.V. 
	Se acepta
	$14,001,625.46

	2
	Romencard, S.A. de C.V.
	No se presentó
	$0.00

	3
	Nogaforte Construcciones, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$13,884,235.13

	4
	Marecomsa, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$17,078,288.28

	5
	GSS Construcciones, S.A. de C.V.
	No se presentó
	$0.00

	6
	Obras Civiles Especializadas, S.A. de C.V. 
	No se presentó
	$0.00


Relación de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.
Previo a la evaluación binaria:
Previo a la evaluación binaria de las propuestas recibidas en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se verificó que la documentación que integran las proposiciones no se encontraran en los supuestos señalados en las fracciones de la IV.1.1 a la IV.1.7 numeral 1 del capítulo IV “Evaluación y causas de desechamiento de propuestas” de la Convocatoria y Bases de este procedimiento de contratación.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Derivado de la verificación previa a la evaluación binaria, no se desechó ninguna proposición.

Evaluación binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de evaluación por tasación aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal.
Evaluación por tasación aritmética de la propuesta económica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de eliminación por rango de aceptación por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal.
Etapa de Eliminación por Rango de Aceptación.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptación, y se le suma para obtener el monto máximo aceptable y se le resta para obtener el monto mínimo aceptable y una vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto máximo aceptable y los que sean inferiores al monto mínimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptación y por tanto son descalificados del procedimiento.
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$17,500,000.00

RANGO DE ACEPTACIÓN ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO $11,969,168.22

IMPORTE MAYOR  PROPUESTO $14,722,662.31

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI 

EL MAS BAJO:

$12,070,366.78

IMPORTE MÁXIMO ACEPTABLE: $13,880,921.79

IMPORTE MÍNIMO ACEPTABLE: $10,259,811.76

No. EMPRESA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA SIN IVA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN

1Nogaforte Construcciones, S.A. de C.V. $11,969,168.22 $13,884,235.13 SE ACEPTA

2Her-Padi, S.A. de C.V.  $12,070,366.78 $14,001,625.46 SE ACEPTA

3Marecomsa, S.A. de C.V. $14,722,662.31 $17,078,288.28 SE DESCALIFICA

LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-IV-OB-LP-1464-2023

ConstruccióndepuentevehicularSanLuis,ubicadoenlalocalidaddeSantaRosalía,municipiode

Ayutla, Jalisco. Frente 1.


Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Una vez realizada la evaluación se determina adjudicar el contrato al licitante Nogaforte Construcciones, S.A. de C.V., por un monto de $13,884,235.13 (trece millones ochocientos ochenta y cuatro mil doscientos treinta y cinco pesos 13/100 M.N.), I.V.A. incluido, por ser el licitante que solvento todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal en la evaluación binaria, conforme a lo estipulado en el artículo 73 numeral 14 de la Ley de Obras Públicas del Estado de Jalisco y sus Municipios, además de  reunir las condiciones legales, técnicas y económicas requeridas por la Secretaría, conforme a los criterios de adjudicación establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas. 
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Procedimiento con número SIOP-E-IV-OB-LP-1465-2023, que tiene por objeto: Construcción de puente vehicular San Luis, ubicado en la localidad de Santa Rosalía, municipio de Ayutla, Jalisco. Frente 2.
En este procedimiento se recibieron 4 proposiciones en el acto de presentación y apertura para su evaluación, mismas que fueron susceptibles de evaluación conforme a lo siguiente:

	No.
	Empresa y/o Persona Física
	Documentación
	Importe con IVA

	1
	Her-Padi, S.A. de C.V. 
	Se acepta
	$9,999,081.51

	2
	Romencard, S.A. de C.V.
	No se presentó
	$0.00

	3
	Nogaforte Construcciones, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$9,771,574.56

	4
	Marecomsa, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$15,601,845.35

	5
	Edificaciones y Proyectos Roca, S.A. de C.V. 
	No se presentó
	$0.00

	6
	Grupo Emporio Contemporáneo, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$10,325,568.97


Relación de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.
Previo a la evaluación binaria:
Previo a la evaluación binaria de las propuestas recibidas en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se verificó que la documentación que integran las proposiciones no se encontraran en los supuestos señalados en las fracciones de la IV.1.1 a la IV.1.7 numeral 1 del capítulo IV “Evaluación y causas de desechamiento de propuestas” de la Convocatoria y Bases de este procedimiento de contratación.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Derivado de la verificación previa a la evaluación binaria, no se desechó ninguna proposición.

Evaluación binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluación binaria de la propuesta técnica, se verificó que el licitante Nogaforte Construcciones, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública, de acuerdo a lo siguiente: 

Documento T15.- Tarjetas de conceptos de trabajo, documento en el cual el licitante analiza e integra los materiales, mano de obra, herramientas, maquinaria y equipos de construcción, especificando las características específicas, las unidades y las cantidades necesarias para la correcta ejecución de cada uno de los conceptos requeridos en el catálogo de conceptos. Deberá presentar el 100% de las tarjetas de los conceptos contenidos en el catálogo de conceptos. 

(Presentarlo en la memoria USB digital en Excel y pdf en hoja membretada del licitante con la imagen de la firma autógrafa de la persona facultada para ello).
Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-015: “SUMINISTRO Y COLOCACION DE LOSACERO CON LAMINA GALVADECK 25, CALIBRE 20, EN LA SEPARACIÓN DE TRABES. CORTES  PARA COLOCAR DE FORMA TRANSVERSAL. INCLUYE; UNIONES, TRASLAPES, FIJACIÓN, ACARREOS, ELEVACIONES CON GRÚA DE ELEMENTOS CORTADOS, MATERIALES, HERRAMIENTA Y MANO DE OBRA.” omite considerar la Grúa.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública de acuerdo con los señalado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de Licitación Pública y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios y artículos 92 y 94 de su reglamento.
Evaluación por tasación aritmética de la propuesta económica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de eliminación por rango de aceptación por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal.
Etapa de Eliminación por Rango de Aceptación.

Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptación, y se le suma para obtener el monto máximo aceptable y se le resta para obtener el monto mínimo aceptable y una vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto máximo aceptable y los que sean inferiores al monto mínimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptación y por tanto son descalificados del procedimiento.
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$12,900,000.00

RANGO DE ACEPTACIÓN ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO $8,619,897.85

IMPORTE MAYOR  PROPUESTO $13,449,866.68

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI 

EL MAS BAJO:

$8,901,352.56

IMPORTE MÁXIMO ACEPTABLE: $10,236,555.44

IMPORTE MÍNIMO ACEPTABLE: $7,566,149.68

No. EMPRESA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA SIN IVA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN

1Her-Padi, S.A. de C.V.  $8,619,897.85 $9,999,081.51 SE ACEPTA

2Grupo Emporio Contemporáneo, S.A. de C.V. $8,901,352.56 $10,325,568.97 SE ACEPTA

3Marecomsa, S.A. de C.V. $13,449,866.68 $15,601,845.35 SE DESCALIFICA

LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-IV-OB-LP-1465-2023

ConstruccióndepuentevehicularSanLuis,ubicadoenlalocalidaddeSantaRosalía,municipiode

Ayutla, Jalisco. Frente 2.


Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Una vez realizada la evaluación se determina adjudicar el contrato al licitante Her-Padi, S.A. de C.V., por un monto de $9,999,081.51 (nueve millones novecientos noventa y nueve mil ochenta y un pesos 51/100 M.N.), I.V.A. incluido, por ser el licitante que solvento todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal en la evaluación binaria, conforme a lo estipulado en el artículo 73 numeral 14 de la Ley de Obras Públicas del Estado de Jalisco y sus Municipios, además de  reunir las condiciones legales, técnicas y económicas requeridas por la Secretaría, conforme a los criterios de adjudicación establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas. 
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Procedimiento con número SIOP-E-TUR-OB-LP-1476-2023, que tiene por objeto: Rehabilitación de muelle turístico de la playa Las Ánimas, en el municipio de Cabo Corrientes, Jalisco. Frente 2.
En este procedimiento se recibieron 2 proposiciones en el acto de presentación y apertura para su evaluación, mismas que fueron susceptibles de evaluación conforme a lo siguiente:

	No.
	Empresa y/o Persona Física
	Documentación
	Importe con IVA

	1
	Infraestructura San Miguel, S.A. de C.V. 
	No se presentó
	$0.00

	2
	Contructora Riarcon, S.A. de C.V.
	Se desecha
	$0.00

	3
	Constructora Copur, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$21,873,761.00

	4
	GSS Construcciones, S.A. de C.V.
	No se presentó
	$0.00


Relación de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Contructora Riarcon, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por no presentar firmado digitalmente los documentos técnicos T16 y T20, así como omite presentar la Opinión de Cumplimiento de obligaciones fiscales, documentos que integran la propuesta técnica, solicitado en las Bases de Licitación Pública Estatal, en los numerales III.9.- Documentación que se requiere para preparar la proposición y forma de presentación: inciso (b) y III.10. documentos que integran la propuesta técnica y IV.- evaluación y causas de desechamiento de propuestas, lo anterior con fundamento en los Artículos 61 numeral 9 y 70 numerales 5 y 7 de la Ley de Obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios, artículo 94 del Reglamento de la Ley de Obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios.
Previo a la evaluación binaria:
Previo a la evaluación binaria de las propuestas recibidas en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se verificó que la documentación que integran las proposiciones no se encontraran en los supuestos señalados en las fracciones de la IV.1.1 a la IV.1.7 numeral 1 del capítulo IV “Evaluación y causas de desechamiento de propuestas” de la Convocatoria y Bases de este procedimiento de contratación.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Derivado de la verificación previa a la evaluación binaria, no se desechó ninguna proposición.

Evaluación binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de evaluación por tasación aritmética por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal.
Resultado de la evaluación binaria de las propuestas técnicas.

Como resultado de la evaluación binaria de las proposiciones técnicas, se determinó que la siguiente empresa es solvente en la evaluación binaria ya que cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de Licitación Pública Estatal.

	No.
	Licitante
	Importe con IVA

	1
	Constructora Copur, S.A. de C.V.
	$21,873,761.00


Por lo anterior, al contar con solo un licitante que solvento la evaluación binaria el contrato se adjudicara al que ofrezca la propuesta económica más baja, salvo que rebase el techo financiero conforme a lo estipulado en el artículo 73 numeral 4 de la Ley de Obras Públicas del Estado de Jalisco y sus Municipios.
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$13,290,000.00

No. EMPRESA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA SIN IVA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN

1Constructora Copur, S.A. de C.V. $18,856,690.52 $21,873,761.00 SE DESECHA LA 

PROPUESTA  YA QUE 

REBASA EL TECHO 

FINANCIERO ASIGNADO 

PARA ESTA OBRA  

LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-TUR-OB-LP-1476-2023

RehabilitacióndemuelleturísticodelaplayaLasÁnimas,enelmunicipiodeCaboCorrientes,

Jalisco. Frente 2.


Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Una vez realizada la evaluación se determinó declarar DESIERTA la presente Licitación Pública Estatal ya que las propuestas presentadas, que cumplen con los documentos y requisitos solicitados en la convocatoria y bases de Licitación Pública Estatal y que fueron declaradas solventes, rebasa el techo financiero asignado para esta obra, lo anterior de conformidad con el artículo 83 numeral 1 fracción III de la Ley de Obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios. 
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Procedimiento con número SIOP-E-TUR-OB-LP-1477-2023, que tiene por objeto: Rehabilitación de muelle turístico de la playa Las Ánimas, en el municipio de Cabo Corrientes, Jalisco. Frente 3.
En este procedimiento se recibieron 2 proposiciones en el acto de presentación y apertura para su evaluación, mismas que fueron susceptibles de evaluación conforme a lo siguiente:

	No.
	Empresa y/o Persona Física
	Documentación
	Importe con IVA

	1
	Infraestructura San Miguel, S.A. de C.V. 
	No se presentó
	$0.00

	2
	Contructora Riarcon, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$11,506,909.21

	3
	Constructora Copur, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$8,719,097.03

	4
	Constructora LGSAN, S.A. de C.V. 
	No se presentó
	$0.00


Relación de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En el acto no hubo propuestas desechadas.
Previo a la evaluación binaria:

Previo a la evaluación binaria de las propuestas recibidas en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se verificó que la documentación que integran las proposiciones no se encontraran en los supuestos señalados en las fracciones de la IV.1.1 a la IV.1.7 numeral 1 del capítulo IV “Evaluación y causas de desechamiento de propuestas” de la Convocatoria y Bases de este procedimiento de contratación.
Propuestas que presentaron incumplimiento.

Derivado de la verificación previa a la evaluación binaria, no se desechó ninguna proposición.

Evaluación binaria de la propuesta técnica.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Como resultado de la evaluación binaria de la propuesta técnica, se verificó que el licitante Constructora Copur, S.A. de C.V., no cumple con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública, de acuerdo a lo siguiente: 

Documento T15.- Tarjetas de conceptos de trabajo, documento en el cual el licitante analiza e integra los materiales, mano de obra, herramientas, maquinaria y equipos de construcción, especificando las características específicas, las unidades y las cantidades necesarias para la correcta ejecución de cada uno de los conceptos requeridos en el catálogo de conceptos. Deberá presentar el 100% de las tarjetas de los conceptos contenidos en el catálogo de conceptos. 

(Presentarlo en la memoria USB digital en Excel y pdf en hoja membretada del licitante con la imagen de la firma autógrafa de la persona facultada para ello).
Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-005: “SUMINISTRO Y COLOCACION CONCRETO EN ESTRUCTURA F'C=350 KG/CM2 T.M.A. 3/4" REV. +-14 CM, RESISTENTE A LOS SULFATOS,  HECHO EN OBRA,  INCLUYE: SUMINISTRO DE MATERIALES, COLADO, VIBRADO, EQUIPO NECESARIO PARA COLADO, EQUIPO DE BOMBEO, CURADO CON MEMBRANA CURACRETO O SIMILAR, HERRAMIENTA, MANO DE OBRA Y TODO LO NECESARIO PARA SU CORRECTA EJECUCION.” omite considerar el equipo de bombeo.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública de acuerdo con los señalado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de Licitación Pública y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios y artículos 92 y 94 de su reglamento.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-013: “SUMINISTRO E INSTALACION DE ACOMETIDA ELECTRICA A TABLERO, INCLUYE: TUBO CONDUIT GALVANIZADO P.G. ROSCADO DE 38 MM DE DIAM.,  MUFA SECA DOMEX DE 38 MM DE DIAMETRO, CABLE DE ALIMENTACION THW-LS CAL. 8, VARILLA DE TIERRA, CONECTOR COOPER WELD Y SOLDADURA CADWELD PARA VARILLA DE TIERRA, MATERIALES MENORES, PRUEBAS, ACARREO DE MATERIALES AL SITIO DE SU INSTALACION Y TODO LO NECESARIO PARA SU CORRECTA EJECUCIÓN.” omite considerar conector cooper weld.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública de acuerdo con los señalado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de Licitación Pública y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios y artículos 92 y 94 de su reglamento.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-015: “SUMINISTRO E INSTALACION DE CONTACTOR PARA ALUMBRADO PUBLICO DE 3Px30 AMP. 8903SMG2V03 MARCA SQUARED O SIMILAR, CON GABINETE NEMA 3R A PRUEBA DE LLUVIA, INCLUYE: MATERIALES, MANO DE OBRA Y HERRAMIENTA.” omite considerar gabinete nema 3r.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública de acuerdo con los señalado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de Licitación Pública y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios y artículos 92 y 94 de su reglamento.

Incumplimiento: En la tarjeta de concepto de trabajo identificada con la clave SIOP-016: “MURETE PARA ACOMETIDA ELÉCTRICA NIVEL SUPERIOR DE 1.80 M DE ALTURA, 1.60 M DE ANCHO Y 0.50 M DE FONDO, A BASE DE MURO DE LAMA DE 7 X 14 X 28 CM ASENTADO CON MORTERO CEMENTO-ARENA DE RÍO 1:3 A SOGA, DALAS Y CASTILLOS DE 15 X 30 CM DE CONCRETO F´C=150 KG/CM2, ARMADO CON ARMEX 15 X 20-4, LOSAS DE CONCRETO F´C= 150 KG/CM2, ARMADAS CON MALLA ELECTRO SOLDADA 6 X 6 - 10/10, INCLUYE: EXCAVACIÓN, RELLENOS, ANCLAJE DE CASTILLOS, APLANADO, BOQUILLAS, HERRAMIENTAS, LIMPIEZA Y MANO DE OBRA.” omite considerar el armex 15x20-4.

Fundamento: La propuesta es desechada por no cumplir con los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública de acuerdo con los señalado en el punto IV, numeral 3 de la Convocatoria y Bases de Licitación Pública y el articulo 73 numeral 4 de la Ley de obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios y artículos 92 y 94 de su reglamento.
Resultado de la evaluación binaria de las propuestas técnicas.

Como resultado de la evaluación binaria de las proposiciones técnicas, se determinó que la siguiente empresa es solvente en la evaluación binaria ya que cumple con los requisitos solicitados en la convocatoria y bases de Licitación Pública Estatal.

	No.
	Licitante
	Importe con IVA

	1
	Contructora Riarcon, S.A. de C.V.
	$11,506,909.21


Por lo anterior, al contar con solo un licitante que solvento la evaluación binaria el contrato se adjudicara al que ofrezca la propuesta económica más baja, salvo que rebase el techo financiero conforme a lo estipulado en el artículo 73 numeral 4 de la Ley de Obras Públicas del Estado de Jalisco y sus Municipios.
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$11,600,000.00

No. EMPRESA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA SIN IVA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN

1Contructora Riarcon, S.A. de C.V. $9,919,749.32 $11,506,909.21 SOLVENTE

LICITACION PUBLICA No. SIOP-E-TUR-OB-LP-1477-2023

RehabilitacióndemuelleturísticodelaplayaLasÁnimas,enelmunicipiodeCaboCorrientes,

Jalisco. Frente 3.


Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Una vez realizada la evaluación se determina adjudicar el contrato al licitante Contructora Riarcon, S.A. de C.V., por un monto de $11,506,909.21 (once millones quinientos seis mil novecientos nueve pesos 21/100 M.N.), I.V.A. incluido, por ser el licitante que solvento todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal en la evaluación binaria, conforme a lo estipulado en el artículo 73 numeral 4 de la Ley de Obras Públicas del Estado de Jalisco y sus Municipios, además de  reunir las condiciones legales, técnicas y económicas requeridas por la Secretaría, conforme a los criterios de adjudicación establecidos en la Convocatoria y Bases de Licitación Pública Estatal y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas. 
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Con este procedimiento queda desahogado el cuarto punto del orden del día, continuamos con el punto número cinco:

5) Presentación de los resultados de las evaluaciones de los procedimientos de contratación por la modalidad de Concurso Simplificado Sumario.
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Procedimiento con número SIOP-E-IV-OB-CSS-1636-2023, que tiene por objeto: Construcción de Parabus tipo 1 para transporte público sobre la Av. Adolfo López Mateos Sur, en la Zona Metropolitana de Guadalajara, Jalisco. Frente 1.
Para este procedimiento en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5 licitantes los cuales se presentaron los 5, mismos que fueron susceptibles de evaluación conforme a lo siguiente:

	No.
	Empresa y/o Persona Física
	Documentación
	Importe con IVA

	1
	Lugo Ibarra Consorcio Constructor, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$8,450,951.63

	2
	Lagran Construcciones, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$8,646,943.31

	3
	Ingeniería en Mecánica de Suelos y Control de Occidente, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$8,742,336.54

	4
	Mi Construcción y Edificación, S.A. de C.V.
	Se desecha
	$0.00

	5
	Grupo Urban 21, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$8,577,419.26


Relación de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

1.- Mi Construcción y Edificación, S.A. de C.V.

Se desecha la propuesta por no presentar digitalmente el documento técnico T5 que integra la propuesta técnica, solicitado en las Bases de Concurso Simplificado Sumario en los numerales III.9.- Documentación que se requiere para preparar la proposición y forma de presentación: inciso (b) y III.10. documentos que integran la propuesta técnica, IV.- evaluación y causas de desechamiento de propuestas, lo anterior con fundamento en los Artículos 61 numeral 9 y 70 numerales 5 y 7 de la Ley de Obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios, artículo 94 del Reglamento de la Ley de Obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios. 
Previo a la evaluación binaria:
Previo a la evaluación binaria de las propuestas recibidas en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se verificó que la documentación que integran las proposiciones no se encontraran en los supuestos señalados en las fracciones de la IV.1.1 a la IV.1.7. del apartado IV.1 del capítulo IV “evaluación y causas de desechamiento de propuestas” de la Convocatoria y Bases de este procedimiento de contratación.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Derivado de la verificación previa a la evaluación binaria, no se desechó ninguna proposición. 
Evaluación binaria de las propuestas técnicas.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de evaluación económica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario.
Evaluación por tasación aritmética de las propuestas económicas.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de eliminación por rango de aceptación por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminación por Rango de Aceptación.
Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptación, y se le suma para obtener el monto máximo aceptable y se le resta para obtener el monto mínimo aceptable y una vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto máximo aceptable y los que sean inferiores al monto mínimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptación y por tanto son descalificados del procedimiento.
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$8,600,000.00

RANGO DE ACEPTACIÓN ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO $7,285,303.13

IMPORTE MAYOR  PROPUESTO $7,536,497.02

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI 

EL MAS BAJO:

$7,424,294.21

IMPORTE MÁXIMO ACEPTABLE: $8,537,938.34

IMPORTE MÍNIMO ACEPTABLE: $6,310,650.08

No. EMPRESA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA SIN 

IVA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON 

IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN

1Lugo Ibarra Consorcio Constructor, S.A. de C.V. $7,285,303.13 $8,450,951.63 SE ACEPTA

2Grupo Urban 21, S.A. de C.V. $7,394,326.95 $8,577,419.26 SE ACEPTA

3Lagran Construcciones, S.A. de C.V. $7,454,261.47 $8,646,943.31 SE ACEPTA

4Ingeniería en Mecánica de Suelos y Control de 

Occidente, S.A. de C.V.

$7,536,497.02 $8,742,336.54 SE ACEPTA

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO No. SIOP-E-IV-OB-CSS-1636-2023

ConstruccióndeParabustipo1paratransportepúblicosobrelaAv.AdolfoLópezMateosSur,

en la Zona Metropolitana de Guadalajara, Jalisco. Frente 1.


De las empresas restantes que participaron en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se determinó en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe más alto ni el más bajo, a ese importe promedio se le aplicó el 15% que fue el rango de aceptación establecido en las bases para determinar importe máximo y el importe mínimo aceptable; en este caso las 4 propuestas fueron aceptadas y con esto se pasó a la etapa de determinación de precios de mercado.
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IMPORTE 

MENOR 

PROPUESTO

IMPORTE 

MAYOR 

PROPUESTO

COSTO DE 

MERCADO

10. MATERIALES $3,921,762.09 $4,874,135.36 $4,607,879.95

11. MANO DE OBRA $667,046.40 $1,600,329.23 $963,962.46

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $189,213.86 $384,402.58 $221,390.52

13. COSTOS INDIRECTOS $579,989.99 $738,047.87 $631,105.73

14. FINANCIAMIENTO $28,649.42 $33,359.76 $30,922.46

1 2 3 4

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES 66.3975% $3,921,762.09 75.2565% $4,394,728.82 84.9178% $4,821,031.08 84.0383% $4,874,135.36

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 27.0944% $1,600,329.23 20.5088% $1,197,646.99 11.7494% $667,046.40 12.5912% $730,277.92

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 6.5081% $384,402.58 4.2347% $247,294.44 3.3328% $189,213.86 3.3705% $195,486.60

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%$5,906,493.90 100.0000%$5,839,670.25 100.0000%$5,677,291.34 100.0000%$5,799,899.88

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 10.00000% $590,649.39 11.50000% $671,562.08 13.00000% $738,047.87 10.00000% $579,989.99

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.51000% $33,135.43 0.44000% $28,649.42 0.52000% $33,359.76 0.45000% $28,709.50

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 11.00000% $718,330.66 12.50000% $817,485.22 15.00000% $967,304.85 17.00000% $1,089,461.89

9. PRESUPUESTO TOTAL $7,285,303.13 $7,394,326.95 $7,454,261.47 $7,536,497.02

Lugo Ibarra Consorcio 

Constructor, S.A. de C.V.

Grupo Urban 21, S.A. de C.V.

Lagran Construcciones, S.A. 

de C.V.

Ingeniería en Mecánica de 

Suelos y Control de 

Occidente, S.A. de C.V.


En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar así el costo de mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasó a la etapa de insuficiencias y eliminación de propuestas insolventes.

[image: image11.emf]RUBROS

15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MATERIALES

16. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MANO DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE MAQUINARIA Y EQUIPO

18. INSUFICIENCIA PARCIAL DE COSTOS INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL: 15+16+17+18+19

21.SOLVENCIADE LASPROPOSICIONES: UTILIDAD-

INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACIÓN

Lugo Ibarra Consorcio 

Constructor, S.A. de C.V.

Grupo Urban 21, S.A. de C.V.

Lagran Construcciones, S.A. 

de C.V.

Ingeniería en Mecánica de 

Suelos y Control de 

Occidente, S.A. de C.V.

$686,117.86 $213,151.13 $0.00 $0.00

$0.00 $0.00 $296,916.06 $233,684.54

$0.00 $0.00 $32,176.66 $25,903.92

$40,456.34 $0.00 $0.00 $51,115.75

$0.00 $2,273.04 $0.00 $2,212.97

$726,574.20 $215,424.17 $329,092.72 $312,917.17

-$8,243.55 $602,061.05 $638,212.13 $776,544.72

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE SOLVENTE SOLVENTE


Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 3 propuestas fueron solventes y pasan a la etapa de determinación de propuesta solvente más baja.

[image: image12.emf]No. EMPRESA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN 

BINARIA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN POR 

TASACIÓN ARITMÉTICA

1Lugo Ibarra Consorcio Constructor, S.A. de 

C.V.

$7,285,303.13 $8,450,951.63 CUMPLE INSOLVENTE, SE 

DESCALIFICA

2Grupo Urban 21, S.A. de C.V. $7,394,326.95 $8,577,419.26 CUMPLE SOLVENTE

3Lagran Construcciones, S.A. de C.V. $7,454,261.47 $8,646,943.31 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA  

YA QUE REBASA EL TECHO 

FINANCIERO ASIGNADO 

PARA ESTA OBRA  

4Ingeniería en Mecánica de Suelos y 

Control de Occidente, S.A. de C.V.

$7,536,497.02 $8,742,336.54 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA  

YA QUE REBASA EL TECHO 

FINANCIERO ASIGNADO 

PARA ESTA OBRA  


Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Una vez realizada la evaluación se determina adjudicar el contrato al licitante Grupo Urban 21, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y económicas requeridas por la Secretaría, conforme a los criterios de adjudicación establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas, por un importe con I.V.A. de $8,577,419.26 (ocho millones quinientos setenta y siete mil cuatrocientos diecinueve pesos 26/100 M.N.).
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Procedimiento con número SIOP-E-IV-OB-CSS-1641-2023, que tiene por objeto: Construcción de Parabus tipo 1 para transporte público sobre la Av. Adolfo López Mateos Sur, en la Zona Metropolitana de Guadalajara, Jalisco. Frente 2.
Para este procedimiento en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se invitaron a participar a 5 licitantes los cuales se presentaron los 5, mismos que fueron susceptibles de evaluación conforme a lo siguiente:

	No.
	Empresa y/o Persona Física
	Documentación
	Importe con IVA

	1
	Orssa Obras Responsables, S. de R.L. de C.V.
	Se acepta
	$8,877,585.29

	2
	Constructora LGSAN, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$9,160,344.92

	3
	Firmitas Constructa, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$8,580,272.31

	4
	Valakar Infraestructura, S.A. de C.V.
	Se acepta
	$8,245,941.90

	5
	Constructora Anguibara N.G., S.A. de C.V.
	Se acepta
	$8,000,451.72


Relación de las Propuestas que fueron desechadas en el acto.

En este acto no hubo propuestas desechadas.
Previo a la evaluación binaria:
Previo a la evaluación binaria de las propuestas recibidas en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se verificó que la documentación que integran las proposiciones no se encontraran en los supuestos señalados en las fracciones de la IV.1.1 a la IV.1.7. del apartado IV.1 del capítulo IV “evaluación y causas de desechamiento de propuestas” de la Convocatoria y Bases de este procedimiento de contratación.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

Derivado de la verificación previa a la evaluación binaria, no se desechó ninguna proposición. 
Evaluación binaria de las propuestas técnicas.

Propuestas que presentaron incumplimiento.

En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de evaluación económica por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario.
Evaluación por tasación aritmética de las propuestas económicas.

Propuestas que presentaron incumplimiento.
En esta etapa no hubo propuestas con incumplimientos, por lo tanto, los licitantes evaluados pasaron a la etapa de eliminación por rango de aceptación por cumplir todos los requisitos solicitados en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario.
Etapa de Eliminación por Rango de Aceptación.
Una vez determinado el Importe Total Promedio, a este se le aplica el porcentaje de rango de aceptación, y se le suma para obtener el monto máximo aceptable y se le resta para obtener el monto mínimo aceptable y una vez hecho lo anterior, los presupuestos de los Licitantes que rebasaron el monto máximo aceptable y los que sean inferiores al monto mínimo aceptable, quedan fuera del rango de aceptación y por tanto son descalificados del procedimiento.
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$8,600,000.00

RANGO DE ACEPTACIÓN ESTABLECIDO EN LAS BASES: 15%

IMPORTE MENOR PROPUESTO $6,896,941.14

IMPORTE MAYOR  PROPUESTO $7,896,849.07

IMPORTE PROMEDIO SIN CONSIDERAR EL MAS ALTO NI 

EL MAS BAJO:

$7,386,149.28

IMPORTE MÁXIMO ACEPTABLE: $8,494,071.67

IMPORTE MÍNIMO ACEPTABLE: $6,278,226.89

No. EMPRESA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA SIN 

IVA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON 

IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN

1Constructora Anguibara N.G., S.A. de C.V. $6,896,941.14 $8,000,451.72 SE ACEPTA

2Valakar Infraestructura, S.A. de C.V. $7,108,570.60 $8,245,941.90 SE ACEPTA

3Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $7,396,786.47 $8,580,272.31 SE ACEPTA

4Orssa Obras Responsables, S. de R.L. de C.V. $7,653,090.77 $8,877,585.29 SE ACEPTA

5Constructora LGSAN, S.A. de C.V. $7,896,849.07 $9,160,344.92 SE ACEPTA

CONCURSO SIMPLIFICADO SUMARIO No. SIOP-E-IV-OB-CSS-1641-2023

ConstruccióndeParabustipo1paratransportepúblicosobrelaAv.AdolfoLópezMateosSur,

en la Zona Metropolitana de Guadalajara, Jalisco. Frente 2.


De las empresas restantes que participaron en el acto de presentación y apertura de proposiciones, se determinó en esta etapa el importe promedio sin tomar en cuenta el importe más alto ni el más bajo, a ese importe promedio se le aplicó el 15% que fue el rango de aceptación establecido en las bases para determinar importe máximo y el importe mínimo aceptable; en este caso las 5 propuestas fueron aceptadas y con esto se pasó a la etapa de determinación de precios de mercado.
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IMPORTE 

MENOR 

PROPUESTO

IMPORTE 

MAYOR 

PROPUESTO

COSTO DE 

MERCADO

10. MATERIALES $3,405,186.50 $5,890,351.44 $4,090,964.54

11. MANO DE OBRA $270,330.79 $2,111,299.52 $1,543,480.35

12. MAQUINARIA Y EQUIPO $112,365.40 $460,377.73 $275,791.55

13. COSTOS INDIRECTOS $516,379.59 $916,191.15 $728,451.90

14. FINANCIAMIENTO $0.00 $128,345.77 $54,976.95

1 2 3 4 5

RUBROS

1. IMPORTE POR MATERIALES 62.5917% $3,456,849.33 60.7933% $3,513,892.27 58.4655% $3,405,186.50 93.8994% $5,890,351.44 80.5751% $5,302,152.03

2. IMPORTE POR MANO DE OBRA 29.4705% $1,627,611.85 36.5273% $2,111,299.52 33.6300% $1,958,702.65 4.3094% $270,330.79 15.8672% $1,044,126.56

3. IMPORTE POR MAQUINARIA Y EQUIPO 7.9378% $438,391.48 2.6794% $154,872.58 7.9045% $460,377.73 1.7912% $112,365.40 3.5577% $234,110.58

4. IMPORTE POR COSTO DIRECTO 100.0000%$5,522,852.66 100.0000%$5,780,064.37 100.0000%$5,824,266.88 100.0000%$6,273,047.63 100.0000%$6,580,389.17

5. IMPORTE POR COSTOS INDIRECTOS 12.93760% $714,524.59 14.36250% $830,161.75 11.00000% $640,669.36 14.60520% $916,191.15 7.84725% $516,379.59

6. IMPORTE POR FINANCIAMIENTO 0.93647% $58,411.17 0.00000% $0.00 0.67111% $43,386.67 0.87816% $63,133.02 1.80851% $128,345.77

7. IMPORTE POR UTILIDAD PROPUESTA 9.00000% $566,620.96 7.00000% $462,715.83 13.08000% $851,288.64 5.00000% $362,618.59 8.75000% $632,197.52

9. PRESUPUESTO TOTAL $6,896,941.14 $7,108,570.60 $7,396,786.47 $7,653,090.77 $7,896,849.07

Constructora Anguibara N.G., 

S.A. de C.V.

Valakar Infraestructura, S.A. 

de C.V.

Firmitas Constructa, S.A. 

de C.V.

Orssa Obras Responsables, 

S. de R.L. de C.V.

Constructora LGSAN, S.A. 

de C.V.


En esta etapa se determinaron los promedios de cada uno de los rubros para determinar así el costo de mercado, se capturaron los valores de las propuestas y se pasó a la etapa de insuficiencias y eliminación de propuestas insolventes.
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15. INSUFICIENCIA PARCIAL DE

MATERIALES

16.INSUFICIENCIAPARCIALDEMANO

DE OBRA

17. INSUFICIENCIA PARCIAL DE

MAQUINARIA Y EQUIPO

18.INSUFICIENCIAPARCIALDECOSTOS

INDIRECTOS

19. INSUFICIENCIA PARCIAL DE

FINANCIAMIENTO

20. INSUFICIENCIA TOTAL:

15+16+17+18+19

21.SOLVENCIADELASPROPOSICIONES:

UTILIDAD - INSUFICIENCIA TOTAL

22. CALIFICACIÓN

Constructora Anguibara N.G., 

S.A. de C.V.

Valakar Infraestructura, S.A. 

de C.V.

Firmitas Constructa, S.A. 

de C.V.

Orssa Obras Responsables, 

S. de R.L. de C.V.

Constructora LGSAN, S.A. 

de C.V.

$634,115.21 $577,072.27 $685,778.04 $0.00 $0.00

$0.00 $0.00 $0.00 $1,273,149.56 $499,353.79

$0.00 $120,918.97 $0.00 $163,426.15 $41,680.97

$13,927.31 $0.00 $87,782.54 $0.00 $212,072.31

$0.00 $54,976.95 $11,590.28 $0.00 $0.00

$648,042.52 $752,968.19 $785,150.86 $1,436,575.71 $753,107.07

-$81,421.57 -$290,252.36 $66,137.77 -$1,073,957.12 -$120,909.55

INSOLVENTE, SE DESCALIFICA INSOLVENTE, SE DESCALIFICA SOLVENTE INSOLVENTE, SE DESCALIFICAINSOLVENTE, SE DESCALIFICA


Una vez realizada las sumas sobre las insuficiencias de cada una de las propuestas, solo 1 propuesta fue solvente y pasa a la etapa de determinación de propuesta solvente más baja.
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IMPORTE DE LA 

PROPUESTA

IMPORTE DE LA 

PROPUESTA CON IVA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN 

BINARIA

RESULTADO DE LA 

EVALUACIÓN POR 

TASACIÓN ARITMÉTICA

1Constructora Anguibara N.G., S.A. de C.V. $6,896,941.14 $8,000,451.72 CUMPLE INSOLVENTE, SE 

DESCALIFICA

2Valakar Infraestructura, S.A. de C.V. $7,108,570.60 $8,245,941.90 CUMPLE INSOLVENTE, SE 

DESCALIFICA

3Firmitas Constructa, S.A. de C.V. $7,396,786.47 $8,580,272.31 CUMPLE SOLVENTE

4Orssa Obras Responsables, S. de R.L. de 

C.V.

$7,653,090.77 $8,877,585.29 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA  

YA QUE REBASA EL TECHO 

FINANCIERO ASIGNADO 

PARA ESTA OBRA  

5Constructora LGSAN, S.A. de C.V. $7,896,849.07 $9,160,344.92 CUMPLE SE DESECHA LA PROPUESTA  

YA QUE REBASA EL TECHO 

FINANCIERO ASIGNADO 

PARA ESTA OBRA  


Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Una vez realizada la evaluación se determina adjudicar el contrato al licitante Firmitas Constructa, S.A. de C.V., por reunir las condiciones legales, técnicas y económicas requeridas por la Secretaría, conforme a los criterios de adjudicación establecidos en la Convocatoria y Bases del Concurso Simplificado Sumario y garantizar satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas, por un importe con I.V.A. de $8,580,272.31 (ocho millones quinientos ochenta mil doscientos setenta y dos pesos 31/100 M.N.).
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: Con este procedimiento queda desahogado el quinto punto del orden del día, continuamos con el punto número seis:

6) Asuntos varios.

Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín: ¿alguien tiene algún asunto que tratar? 

Ningún integrante refiere algún otro asunto a tratar, por lo tanto, queda desahogado es el punto número seis del orden del día y, 
Sin otro asunto que tratar se da por terminada la presente acta del Comité Mixto de Obra Pública de la Secretaría de Infraestructura y Obra Pública del Gobierno del Estado de Jalisco (Ejercicio 2023), siendo las 13:50 trece horas con cincuenta minutos del día 01 uno de noviembre de 2023 dos mil veintitrés, del Comité Mixto de Obra Pública, elaborándose la presente acta como constancia, firmando las autoridades, así como representantes de los organismos colegiados a los que hace mención en el artículo 58 de la Ley de Obra Pública del Estado de Jalisco y sus Municipios y así como el Articulo 72 segundo párrafo de su Reglamento, que estuvieron presentes y así quisieron hacerlo.
Arq. Elida Ivette Aguirre Rochín
Segundo Suplente del Presidente del Comité Mixto de Obra Pública de la
Secretaria de Infraestructura y Obra Pública del Estado de Jalisco.
Lic. Ricardo Raúl Carrera Juárez
Primer Suplente de la Contraloría del Estado de Jalisco.
Arq. Karen Yuliana Zenteno Berdón
Primer Suplente por parte de la Cámara Mexicana de la Industria de la

Construcción Delegación Jalisco.
Ing. José Alejandro Solano Muñoz
Segundo Suplente del Colegio de Ingenieros Civiles del Estado de Jalisco, A.C.
Lic. María de los Ángeles Estrada Muñiz.
Órgano Interno de Control de la Secretaría de Infraestructura y Obra Pública.
Esta hoja de firmas corresponde al Acta levantada con motivo, de la Centésima Cuadragésima Séptima Sesión en su carácter de Ordinaria del Comité Mixto de Obra Pública del Secretaría de Infraestructura y Obra Pública del Estado de Jalisco ejercicio 2023 de la presente administración (2018-2024).
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